                                                        Председателю Московского областного суда






     143402 Московская область, Красногорский

                                                        район, п/о Красногорск - 2, МКАД 65-66 км, 

                                                        Дворец правосудия
                                                        от ________________________________,

                                                        проживающего: Московская область, 
      г.Клин, ул. __________________________.

Ж А Л О Б А

в порядке надзора

_________________ года в отношении меня сотрудниками ДПС был составлен протокол об административном правонарушении по ст. 12.26 КоАП РФ.


Постановлением мирового судьи судебного участка № ___ Клинского судебного района от ________________ года я был подвергнут административному взысканию в виде лишения права управления транспортным средством сроком на полтора года.

Не согласившись с данным постановлением суда, я подал на него жалобу.


______________ года Клинским городским судом Московской области было вынесено решение об оставлении жалобы без удовлетворения.

С названными постановлением и решением я не могу согласиться и считаю, что они подлежат отмене, так как  при их вынесении  судом первой инстанции, равно как и судом второй инстанции был нарушен закон, а именно  неправильно применены нормы  права. 
Не верными представляются выводы суда о моем надлежащем извещении о дне рассмотрения административного материала. Так, суд считает, что является надлежащим извещением возвращение уведомления о вручении судебной повестки с днем рассмотрения административного материала без моей росписи о получении, а с отметкой о невозможности ее вручения в связи с истечением срока хранения. 

С данными выводами не могу согласиться по следующим основаниям:

Согласно ч. 2 ст. 25.1. Кодекса РФ «Об административных правонарушениях» «дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения».

Однако никаких извещений я не получал, нигде не расписывался. В извещении, имеющемся в материалах дела, вообще отсутствует чья-либо подпись. 

Суд второй инстанции ссылается на п. 6 Постановления Пленума Верховного суда РФ согласно которому, «лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда с указанного им места жительства поступило сообщение о том, что оно фактически не проживает по этому адресу».

В судебной повестке, имеющейся в материалах данного дела, стоит отметка о том, что она возвращена за истечением срока хранения. И делать из этого вывод о том, что я не проживаю по адресу, указанному  в постановлении об административном правонарушении нельзя.
При этом необходимо отметить, что на судебное заседание, назначенное на _____________ года, я явился, получив повестку,  мировой судья видел меня,  поэтому выводы суда первой инстанции о том, что я не проживаю по адресу моей регистрации, не состоятельны.

Таким образом, ввиду ненадлежащего извещения я не мог знать о дате судебного разбирательства, не мог дать необходимые пояснения, представить доказательства в обоснование своих возражений  при рассмотрении данного дела. Фактически  я был лишён возможности реализации предоставленных мне законом прав при рассмотрении дела об административном правонарушении.

Кроме того, непонятно, каким образом мировой судья ссылается в определении  на то, что о дне рассмотрения дела я извещен надлежащим образом, когда только в день вынесения решения указанная судебная повестка поступила в суд.

При вынесении определения суд утверждает о том, что моя вина подтверждается протоколом об административном правонарушении, протоколом отстранения от управления транспортным средством, протоколом о направлении на медицинское освидетельствование, протоколом о задержании транспортного средства и актом о передаче его на спецстоянку, рапортом сотрудника милиции.  Из них главным доказательством должен являться акт медицинского освидетельствования, который составлен не был. Протоколы об административном правонарушении, об отстранении от управления транспортным средством не устанавливают факт состояния опьянения в процессе вождения транспортного средства (доминирующий признак объективной стороны административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ). В момент их составления состояние опьянения только предполагается. 
Таким образом, ни один из этих документов не может утверждать о состоянии моего опьянения или отсутствии такового. Соответственно утверждать о том, что я находился в состоянии опьянения, нельзя. 
В решении суд указывает, что настоящее дело рассмотрено в пределах срока исковой давности, хотя на самом деле срок привлечения меня к административной ответственности на момент рассмотрения дела прошел.
Согласно  ч. 1 ст. 4. 5  КоАП РФ «постановление по делу об административном правонарушении не может быть вынесено по истечении двух месяцев со дня совершения административного правонарушения». 

Согласно  ч. 3 ст. 31. 1  КоАП РФ «постановление по делу об административном правонарушении вступает в законную силу: немедленно, после вынесения неподлежащего обжалованию решения по жалобе».  

Согласно  п. 6 ст. 24. 5  КоАП РФ «производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство  подлежит прекращению при наличии хотя бы одного из следующих обстоятельств: истечение сроков давности привлечения к административной ответственности». 

Полагаю, что суд 2 инстанции должен был прекратить производство по делу,  так как  на момент рассмотрения указанного административного материала прошло почти три месяца с момента составления протокола об административном правонарушении.

Суд же указывает, что дело рассмотрено в пределах срока исковой давности, таким образом нарушая нормы административного права.  
Кроме всего прочего суд при вынесении решения по жалобе на постановление не учел сроки давности привлечения к административной ответственности.   


В связи с указанными нарушениями, допущенными судом как первой так и апелляционной инстанции при вынесении постановления и решения, считаю, что я незаконно привлечен к административной ответственности, моя вина в его совершении не доказана, а соответственно данные судебные акты представляются подлежащими отмене.  

На основании изложенного,  руководствуясь ст. 30.1 КоАП РФ,
П Р О Ш У:

Отменить постановление мирового судьи судебного участка № ___ Клинского судебного района от ___________ года и решение Клинского городского суда Московской области от ______________года о лишении права управления транспортным средством сроком на 1 год 6 месяцев _______________ и прекратить судебное производство по указанному административному делу. 
Приложение:
1. Копия постановления мирового суда на 1 листе.

2. Копия решения Клинского городского суда Московской области на 1 листе.

3. Квитанция об оплате государственной пошлины на 1 листе.
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